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Resumen Ejecutivo

Antecedentes

El Centro Comunitario por el Agua (CWC, por sus siglas en inglés), con fondos de la Mesa Estatal de
Control de Recursos Hidricos (SWRCB, por sus siglas en inglés), brinda asistencia a comunidades para
desarrollar soluciones de agua potable a largo plazo para mejorar tanto la calidad del agua como el
suministro de agua. CWC esta asistiendo una comunidad en una area agricola de bajos recursos del
condado de Monterey no incorporado al norte de Moss Landing. El area del proyecto estd mostrada en
verde en el mapa a continuacidn (Figura ES-1). Esta comunidad de aproximadamente 88 casas necesita
una solucién de agua potable a largo plazo, ya que los residentes actualmente reciben agua desde pozos
privados y pozos compartidos que tienen niveles muy altos de cloruro (sefialando intrusién del agua del
mar), sélidos disueltos totales (TDS, por sus siglas en inglés), nitratos y 1,2,3-Tricloropropano (123-TCP).
El siguiente resumen ejecutivo muestra una descripcién general del estudio realizado para identificar
soluciones adecuadas de agua potable a largo plazo que pueden brindar agua sana y econdémica a la
comunidad.

Figura ES-1. Mapa del area del proyecto. El drea del proyecto estd en verde. El drea del cuadro blanco
dentro del area verde del proyecto va ser parte del Proyecto de consolidacion del sistema de agua de
Springfield (Proyecto de Springfield) y, por lo tanto, estd excluido del area considerado para este
proyecto.
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Las metas de este estudio incluyen:
e Realizar un analisis de alternativas para evaluar las opciones a largo plazo para brindar agua sana
y econdémica a la comunidad.
e Involucrar a los miembros de la comunidad y otras partes interesadas para que puedan evaluar
las opciones
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® Apoyar a miembros de la comunidad para que tomen una decisién informada y lleguen
colectivamente a una solucién de agua potable preferida.

e Seleccionar una alternativa preferida y buscar fondos del estado para cubrir los costos para
implementar la alternativa elegida.

Como parte de este proyecto, CWC ha involucrado a residentes y propietarios en el area del proyecto a
través de reuniones comunitarias virtuales, folletos de informacién mandados por correo, llamadas
telefénicas, y conversaciones y encuestas individuales para solicitar sus preguntas y opiniones sobre las
alternativas que se estan considerando. En este Informe Preliminar, Corona Environmental Consulting,
con apoyo de CWC, ha respondido a muchas preguntas recibidas de miembros de la comunidad. Las
preguntas y opiniones de la comunidad se resumen en detalle en el Apéndice F. CWC y Corona
Environmental Consulting también han convocado reuniones con y recibido retroalimentacién de otras
partes interesadas en el proyecto. Las partes interesadas de este proyecto cuyos comentarios han
informado este Informe Preliminar incluyen proveedores de agua potable cercanas (el Distrito de
Servicios a la Comunidad de Pajaro Sunny Mesa), la Oficina de Salud Ambiental del Condado de
Monterey, la Comisidon de Formacién de Agencias Locales (LAFCO por sus siglas en inglés) del Condado
de Monterey, La Agencia de Manejo de Agua del Valle de Pajaro, y la Mesa Estatal del Control de
Recursos Hidricos.

Alternativas y costos

Este estudio evalud la practicidad técnica y los costos iniciales (lo que a veces se lo denomina como
costos de capital) y también costos de operacién y mantenimiento (O&M) de las posibles soluciones de
agua potable a largo plazo resumidas en la Tabla ES-1, tomando en cuenta la calidad de agua y otras
limitaciones locales. Para las dos alternativas primeras (consolidacién fisica y un nuevo sistema
comunitario de agua entubada), hogares serian suministrados con agua desde un sistema comunitario
de agua entubada, lo cual algunas personas llaman “agua de la ciudad". Se instalaria tuberia en la calle al
frente de cada propiedad y los hogares serian clientes del Distrito de Servicios a la Comunidad de Pajaro
Sunny Mesa o una nueva entidad y pagarian una factura mensual de agua. Se consideraron dos formas
diferentes de conectar los hogares al agua de la ciudad (o en otras palabras, la consolidacidn fisica).
Ambas opciones involucran la conexién al Sistema de Agua de Springfield, con Opcién A se involucr6 el
desarrollo de un nuevo pozo y con Opcidn B se conectaria a los Sistemas de Sunny Mesa y Pajaro para
brindar una segunda fuente de agua.

Para las otros tres alternativas (reemplazo de pozos domésticos existentes, tratamiento del agua donde
sale del pozo, y tratamiento en el punto de uso/punto de entrada [POU/POE, por sus siglas de ingles]),
los hogares continuarian recibiendo agua de pozos domésticos, que son pozos mas pequefios en su
propiedad o pozos pequenos que se comparten con otros hogares a través de pequefios sistemas de
agua estatales o locales.
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Tabla ES-1. Resumen de alternativas consideradas

Nobre

Descripcion

Fuente de
Agua

Consolidacion
Fisica

Conectar al Proyecto de Springfield operado por el Distrito de Servicios
a la Comunidad (CSD, por sus siglas en inglés) Pajaro Sunny Mesa. El
CSD de Pajaro Sunny Mesa seria responsable de la operacién y el
mantenimiento del sistema de agua. Ademas del pozo del Proyecto de
Springfield, seria necesario tener una fuente de agua adicional para
fines de respaldo o emergencias. La nueva fuente de agua puede ser
un nuevo pozo de respaldo (Opcidn A) construido en una ubicacién
con una calidad de agua potencialmente buena cerca de o dentro del
area del proyecto o agua del Sistema de Agua Pajaro (Opcion B) si el
Sistema de Agua de Pajaro esta conectado con el Sistema de Agua de
Sunny Mesa y el Sistema de Agua Sunny Mesa, esta conectado al area
del proyecto. Los hogares podrian destruir sus pozos o mantenerlos
para uso no potable e instalar y mantener dispositivos de prevencion
de reflujo para evitar que el agua contaminada de los pozos ingrese al
sistema de agua. En la Figura ES-2 se muestra un mapa que muestra
como se podria consolidar el area del proyecto con el Sistema de Agua
de Springfield.

Sistema
Comunitario
de Agua
Entubada

Un Nuevo Sistema
Comunitario de
Agua Entubada

Desarrollar un nuevo sistema de agua comunitario que podria ser
propiedad de un sistema existente y operado por él. Las ubicaciones
para dos nuevos pozos deberian identificarse en un area con una
calidad de agua potencialmente buena. Para esta opcion, la tuberia se
instalaria en la calle. Una entidad nueva o una entidad existente, como
Pajaro Sunny Mesa CSD, seria responsable de operar y mantener el
sistema de agua.

Sistema
Comunitario
de Agua
Entubada

Reemplazo de
Pozos
Doméstico(s)
Existentes

Reemplazar pozos existentes por pozos nuevos y mejor construidos que
probablemente produzcan una mejor calidad de agua. El propietario(a)
seria responsable por la operacién y mantenimiento continuo del
nuevo pozo.

Pozo
Domestico

Tratamiento del
Agua Donde Sale
del Pozo

Instalar sistemas de tratamiento que reduciria los niveles de los
contaminantes a niveles seguros y que traten toda el agua producida
desde el pozo para uno o mds hogares. Esta opcidn usaria equipo de
tratamiento de agua incluyendo filtros para quitar los contaminantes
para que el agua cumpla con los estandares de agua potable.

Pozo
Domestico

Tratamiento de
Punto de
Uso/Punta de
Entrada

Instalar sistemas de tratamiento que reduciria los niveles de los
contaminantes a niveles seguros por el punto de uso (normalmente por
el fregadero) y/o justo antes de entrar en los hogares.

Pozo
Domestico
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Figura ES-2. Mapa de consolidacidn fisica potencial con el Proyecto de Springfield
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Los beneficios y desventajas o desafios de cada alternativa estdn resumidos en la Tabla ES-2. Es
importante tener en cuenta que el tratamiento de (POU/POE) no estd certificado por el Estado de
California para tratar agua del pozo con concentraciones extremadamente altas de nitratos, y por lo
tanto, no seran soluciones adecuadas para la mayoria de hogares. Ademads, es posible que reemplazar
pozos privados no aborde los problemas de calidad del agua porque es posible que un pozo nuevo
también esté sujeto a contaminacién y / o intrusién de agua de mar.
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Se han desarrollado estimaciones de costos por hogar para cada alternativa y se muestran en la Tabla
ES-2 y la Tabla ES-3. La Tabla ES-3 muestra los costos totales durante un periodo de 20 afios que
representan los costos de operacidn y mantenimiento a largo plazo y los costos iniciales en doélares
actuales. Al combinar los costos de capital iniciales y los costos de operacién y mantenimiento, se
pueden comparar los costos totales entre las alternativas.

Los costos de O&M de la Tabla ES-3 asumen que se tratara el agua que se usa adentro y afuera de la
casa, excepto para la alternativa de tratamiento de POU/POE donde solo se trataria el agua que se usa
adentro. Segun las cotizaciones de dos proveedores de equipos de tratamiento (A y B), el tratamiento del
agua que sale del pozo se estimé que era la alternativa mas cara. La consolidacién fisica con un sistema
de agua existente y el desarrollo de un nuevo sistema de agua comunitario parecen ser los mas
competitivos en cuanto a costos, especialmente si se considera que el tratamiento POU/POE solo trata el
agua utilizada para el consumo dentro de la casa, mientras que estas opciones proporcionan agua para
uso interior y exterior.

No se espera que las alternativas diferentes tengan el mismo nivel de becas del estado, lo cual es una
consideracién importante relacionado con el costo. La Tabla ES-2, que resume los costos de capital
iniciales y los costos de operacidn y mantenimiento por hogar, ha sido codificada por colores para
reflejar la financiacion de becas anticipadas.
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Tabla ES-2. Resumen de los beneficios, desafios y costos por hogar para cada alternativa.

Se anticipa que los costos se financiaran con becas para la comunidad.

Se anticipa que los costos se financiaran con becas para los hogares que califiquen segln su capacidad de pago.

No esta claro qué costos de O&M pueden ser elegibles para financiamiento estatal.

0&M
Tipo de O&M anual mensual
Alternativa Beneficios Desventajas y Desafios . P 2 por casa Costos de capital por hogar ($)
Sistema ($/afio) por hogar
($/mes)®
e Operada por una empresa de servicios publicos con experiencia, lo | Altos costos iniciales de construccion. Opcidn A: 154,000;
que probablemente mejorara la sostenibilidad a largo plazo. ¢ Incertidumbres de costos iniciales asociados con Opcién B: 149,000°
... | Elalmacenamiento, las bombas de refuerzo y un pozo se tuberias que cruzan carreteras, terrenos privados y . (Infraestructura Comunitaria)
Consolidacion . ; ) - . Basado en las tarifas de
fisica compartiran con un sistema existente. habitats protegidos. agua del Distrito de . ]
® Bajos costos estimados de operacion y mantenimiento. e Opcidn A dependeria solo de pozos cerca de la costa g . . Instalacion de tuberias laterales y
(Conectar al - S ) . . . . CwWs Servicios a la Comunidad destruccién de pozos: 21,000
Provecto de |° Opcidn B consolidaria regionalmente el area del proyecto con dos |que podrian tener una degradacion de la calidad del PSM* (Consulte la Tabla » D =y
S r\i/n field) sistemas adicionales, aumentando la confiabilidad de cada sistema. |agua en el futuro debido a la intrusidn del agua del mar. T A, S Ins.talac!on de tuberias laterales y
pring e Opcidn B seria mas confiable a largo plazo, porque dependeria de |* Opcién B depende de la finalizacién del proyecto de P jemp alslia.mle'nto de pozos: 10,'000 u
pozos ubicados mas lejos del mar, los que son menos vulnerables a la |consolidacién entre los Sistemas de Agua Sunny Mesa y modlflcam.ones dej pIom7er|a en las
intrusién de agua de mar. Pajaro que no tiene fecha de inicio. instalaciones
* Altos costos iniciales de construccion. 233,000°
e Sélo seria elegible para becas estatales si la (Infraestructura Comunitaria)
. T consolidacidn fisica no es viable
e Es posible que otra empresa de agua con experiencia pueda operar . N .
Un nuevo ol sistema. lo aue probablemente meioraria la sostenibilidad a lareo | Si otra empresa de agua con experiencia no puede Basado en las tarifas de » ’
Sistema lazo »loquep ) 89 |operar el sistema, probablemente seria dificil y agua del Distrito de Instalaaon'(lje tuberfas laterales y
Comunitario '3 La c.alidad del agua serfa monitoreada v reportada al estado requeriria mucho tiempo desarrollar una empresa CWS Servicios a la Comunidad destrl.Jcl:mon de po,zos: 21,000
de Agua e Los costos estirfados de operacion myanthimiento se cons.ideran nuevay sostenible de agua. PSM? (Consulte la Tabla Ins.talac!on ool
Entubada baios 2 moderados P ¥ « Requiere el desarrollo de un nuevo permiso o la ES-4 para ver ejemplos) alslla'mle.nto de pozos: 1O,'OOO i
) : modificacidn de un permiso existente que puede modlﬂcam.ones de_ pIom7er|a enlas
retrasar la implementacion. instalaciones
e Cada propietario que tiene un pozo doméstico sera PW 692 58 166,000
responsable de mantener su pozo y sistema de agua.
. . . . e La calidad del agua en los pozos de reemplazo podria LSWS 294 25 63,000
Reemplazar | No requiere nueva infraestructura de agua a nivel comunitario.
. ; R ) o degradarse en el futuro.
pozos privados |® Bajos costos estimados de operacidn y mantenimiento.
e Es probable que los pozos de reemplazo con agua de
. . SSWS 154 13 37,000
buena calidad no sean factibles en algunas partes del
drea del proyecto.
Informe Final - Resumen Ejecutivo 6
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e Altos costos estimados de operacion y mantenimiento. PW? 86,200 7,180 165,000

. ¢ Requiere la eliminacion frecuente de desechos de los s
Tratamiento siste?nas de tratamiento —= 2 222 2R
del agua ¢ Puede tratar otros contaminantes que puedan llegar a los pozos en ’ SSWS® 37,100 3,090 78,900

e Podria ser dificil mantener muchos sistemas de

donde sale del |el futuro. . P . PW? 13,300 1,110 707,000
o020 tratamiento individuales y descentralizados que 4 4 4

P requieren costos sustanciales de operacién y LSws® 12,400 1,030 307,000

mantenimiento y apoyo técnico. SSWs® 10,200 850 165,000

* No es una opcion permitida para el cumplimiento de
SSWS? y LSWS? en el condado de Monterey.

¢ Debido al alto contenido de nitratos, no es factible
para 12 de 15 hogares que necesitan tratamiento.

e Podria ser dificil mantener muchos sistemas de

e Bajos costos capitales tratamiento individuales y descentralizados que PW
requieren costos sustanciales de operacion y
mantenimiento y apoyo técnico.

e El crecimiento de microorganismos en los filtros de
carbdn activado granular (GAC, por sus siglas en inglés)
es una preocupacion potencial

9,210 solo 770 solo
por el uso por el uso
dentro de la |dentro de la
casa casa

Tratamiento

8
de POU/POE 70,500

!La Divisién de Asistencia Financiera (DFA, por sus siglas en inglés) de la Mesa Estatal del Control de Recursos Hidricos esta en el proceso de actualizar su politica para financiar el trabajo en la propiedad privada y ha dado
indicaciones preliminares que tienen implicaciones para este proyecto (Comunicacidn por correo electrénico con la Subdirectora General Adjunta de la DFA, el 14 de octubre del 2021). En la politica actualizada, la
calificacién para becas para el trabajo en la propiedad privada normalmente se determinara por comunidad, con la implicacion que la mayoria de los hogares en este proyecto se calificarian debido a que el 4rea se
clasifica como una comunidad de bajos recursos (DAC, por sus siglas en inglés). Podrian haber algunas excepciones a esta politica, como si el trabajo en la propiedad privada es muy costoso o en casos donde los datos de
ingresos para el bloque de censo no son representativos de los hogares en el drea del proyecto. En estos casos la calificacion para becas estatales se basaria en la capacidad de pago del propietario. La DFA estd trabajando
para formalizar estas indicaciones preliminares como una politica escrita y CWC esta intentando confirmar si esta politica aplicaria a todos los trabajos en la propiedad privada (tuberias laterales, destruccion de pozos, y la
instalacion de dispositivos antirreflujos) y cudles criterios se podrian usar para identificar excepciones donde se necesitaria informacion sobre la capacidad de pago del propietario.

Sistema Comunitario de Agua Entubada (CWS, por sus siglas en inglés), Pozo Privado (PW, por sus siglas en inglés), Sistema de Agua Pequefio Local (LSWS, por sus siglas en inglés), Sistema de Agua Pequefio Estatal
(SSWS, por sus siglas en inglés). Para la estimacidn de costos, se asume que cada PW, LSWS y SSWS atiende un promedio de 1.3, 3.4 y 6.5 hogares respectivamente, con base en el nimero promedio de hogares que cada
tipo de sistema atiende en el drea.

3Los costos de operacién y mantenimiento se asumen basando el uso de 150 galones de agua por cada persona por dia. Este uso de agua es para el uso dentro y fuera de la casa, excepto donde se indique el uso exclusivo
por dentro de la casa. El uso de agua dentro de la casa solo asume 55 galones por persona por dia.

“El Distro de Servicios a la Comunidad Pajaro Sunny Mesa. "Anexo "A" La Lista de Tarifas del Distro de Servicios a la Comunidad Pajaro/Sunny Mesa. Fecha de vigencia 1 de julio de 2021.
http://pajarosunnymesa.com/uploads/Rate%20Schedule%207-2021%20t0%206-2022.pdf".

®Los costos para la eliminacién de desechos (salmuera) fuera del sitio de los sistemas de tratamiento es el componente méas grande de los costos de operacién y mantenimiento para los proveedores Ay B, y pueden
evitarse si la Mesa Regional de Control de Recursos Hidricos permite la eliminacion de salmuera en el sitio.

®Estos costos iniciales estan asociados con trabajos que no se realizan en propiedad privada, como la instalacién de tuberias de agua en la calle. Dichos costos serian elegibles para becas para todos los hogares,
independientemente de sus situacion econdmica. Opcién A implica el desarrollo de un nuevo pozo para proporcionar una segunda fuente de agua, mientras que la opcidon B conectaria el drea del proyecto a los sistemas
de agua Sunny Mesa y Pajaro (si se consolidan), ademas de conectarse al Proyecto de Springfield en lugar de desarrollar un nuevo pozo.

’Estos costos iniciales estan asociados con el trabajo realizado en propiedad privada, como la construccién de una linea de servicio, la demolicién de un pozo antiguo o la instalacién de un dispositivo antirreflujo. Cuando
se determine la elegibilidad para becas estatales para financiar estos costos, se considerara la capacidad de pago del propietario. Si el propietario elige mantener su pozo para el uso de agua de afuera de la casa, seria
responsable de la instalacion y el mantenimiento de un dispositivo antirreflujo. Este dispositivo antirreflujo mantiene el pozo aislado del sistema publico de agua, asi como de cualquier plomeria en sus instalaciones
necesaria para evitar mezclar el agua de su pozo privado con el agua del sistema comunitario de agua entubada. El costo que se muestra para la instalacidn de tuberias laterales y destruccién de pozos no incluye el costo
completo para destruir un pozo, porque algunos pozos abastecen a mas de un hogar. El costo que se muestra representa el costo para destruir aproximadamente 50 pozos en el area del proyecto dividido entre los 88
hogares.

8Los costos iniciales de tratamiento de POU/POE incluyen evaluaciones del sitio, supervision técnica, muestreo de diagndstico de la calidad del agua, una asignacién para mejoras a los pozos y tanques de
almacenamiento existentes, gestion del proyecto y reemplazé a los 10 afios.
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Tabla ES-3. Comparaciones de costos iniciales, de operacion y mantenimiento a 20 afios y costos totales a
20 anos por hogar para cada alternativa.

Costo de operacion y

Costos iniciales mantenimiento por 20 Costo total por 20 afios

Alternativa ($/hogar)® afios (S/hogar) (S/hogar)
Reemplazar pozo privado 37,800 a 166,000° 15,900 a 27,100° 53,700 a 193,000°
Consolidacién: Opcion A 176,000 27,800 203,800
Consolidacién: Opcion B 169,000 27,800 196,800
Nuevo sistema
comunitario de agua
entubada 254,000 27,800 281,800
Proveedor A de
Tratamiento del agua
donde sale del pozo 78,900 a 166,000° 1,070,000 541,000 a 1,240,000°
Proveedor B de
Tratamiento del agua
donde sale del pozo 165,000 a 707,000° 127,000 a 166,000° 292,000 a 872,000°
Tratamiento de POU/POE
de un Pozo Privado 70,540 112,000 a 115000° 182,000 a 185,000°

?Para las soluciones de pozos domésticos, el costo por hogar dependera de cuantas casas comparten un pozo. Se estima que los
costos seran mas bajos para pozos que sirven a 6-7 hogares por ejemplo comparado con un pozo que sirve solo a un hogar. *Se
asume una tasa de descuento de 5% al calcular los costos totales a 20 afios.

Los costos de operacion y mantenimiento que se muestran en la Tabla ES-3 se calcularon usando
estimaciones del promedio del consumo de agua doméstico en California y suponen una ocupacién de
4.7 residentes por hogar, lo que lleva a estimaciones conservadoras (es decir, elevadas) para el consumo
diario de agua en el hogar de 705 galones por dia. Este nivel de consumo de agua se compara en la Tabla
ES-4 con otros niveles posibles que asumen que el uso de agua es por consumo dentro de la casa
Unicamente, asi como el consumo histérico de agua por uso dentro de la casa y al exterior promedio en
sistemas de agua cercanos y para hogares individuales. Al utilizar la estructura de tarifas de agua del
Distrito de Servicios a la Comunidad Pajaro Sunny Mesa, las facturas mensuales de agua oscilaran entre
$23 y $116 por mes por hogar para estos diferentes niveles de consumo de agua. Dado que los costos de
operacién y mantenimiento para la consolidacion fisica y un nuevo sistema de agua comunitaria que se
muestran en la Tabla ES-3 se determinaron utilizando las tarifas de agua del Distrito de Servicios a la
Comunidad Pajaro Sunny Mesa y un consumo de agua doméstico diario de 705 galones por hogar por
dia, los costos de operacién y mantenimiento en la Tabla ES-3 probablemente son conservadores.
Dependiendo de los habitos de uso del agua de los residentes, el nUmero de residentes por hogar y el
alcance de las demandas de jardineria / riego, la demanda de agua y las facturas podrian ser
sustancialmente menores en el drea del proyecto.
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Tabla ES-4. Facturas potenciales de agua del hogar (HH, por sus siglas en -inglés) para las alternativas de

consolidacion fisica y un nuevo sistema de agua comunitario, asumiendo diferentes niveles de consumo
de agua actuales del Distrito de Servicios a la Comunidad Pajaro Sunny Mesa.

Niveles de Consumo de Agua ADD Personas Uso diario Factura
(gpcd)  por hogar por hogar mensual
(gal/dia/ ($/mes)
Hogar)
El uso promedio dentro y fuera de la casa en California* 150 4.7 705 186
El uso promedio solo dentro de la casa en California® 55 4.7 259 86
Promedio de Sunny Mesa (2019-2020)* Desconocida 281 91

Promedio de 2020 por ciertos hogares en el Sistema de Agua de Sunny Mesa*

Familia de 4 con Jardin 92 4 369 116
Familia de 4 con un Pequefio Jardin 61 4 246 88
Familia de 2 con Jardin 160 2 320 104
Familia de 1 con un Pequefio Jardin 25 1 25 23

'Mesa Estatal del Control de Recursos Hidricos. “Initial Statement of Reasons 1,2,3-Trichloropropane Maximum Contaminant

Level Regulations. Title 22, California Code of Regulations”, Ultima actualizacién 2/17/19. Se calcularon las tarifas de agua
asumiendo la “Programacion de Tarifas” del Distrito de Servmos a la Comunidad Pajaro Sunny Mesa. Accedido 7/6/21,
http://pajarosunnymesa.com/uploads/Rate%20Schedule%207-2021%20t0%206-2022.pdf. >Mesa Estatal del Control de
Recursos Hidricos, “Fast Facts on the Water Conservation Legislation” Accedido 5/28/21

19. df Las facturas de agua se caIcuIan asumiendo
el "Programa de tarifas" del CSD de Pajaro Sunny Mesa. 3Consumo de agua y facturas basadas en comunicacién personal entre
Kyle Shimabuku (Corona Environmental Consulting) y Judy Vazquez-Varela con Pajaro Sunny Mesa CSD, el 6 de julio de 2021.
“Consumo de agua y facturas de agua basadas en comunicacién personal entre Heather Lukacs (CWC) y Judy Vazquez- Varela
con Pajaro Sunny Mesa CSD, el 15 de junio de 2021.

Resumen de la Evaluacion de Alternativas

Se utilizaron consideraciones de costo y no costo de la Tabla ES-2 para desarrollar criterios para evaluar y
clasificar cada alternativa. Los criterios incluyen disponibilidad de fondos, sostenibilidad / confiabilidad a
largo plazo, desafios y consideraciones de implementacion, la linea de tiempo para implementar las
alternativas y la capacidad de la alternativa para solucionar los problemas de calidad del agua para todos
los hogares en el area del proyecto. Ademds, se consideraron y clasificaron combinaciones de
alternativas junto con las alternativas independientes. Las combinaciones de alternativas que se
consideraron incluyen:

e Consolidacién o Nuevo Sistema Comunitario de Agua Entubada y el Reemplazo de Pozos
Existentes

® Consolidacién o Nuevo Sistema Comunitario de Agua Entubada y Tratamiento del agua donde
sale del pozo

e Consolidacion o Nuevo Sistema Comunitario de Agua Entubada y Tratamiento de POU/POE

Informe Final - Resumen Ejecutivo 9


https://www.waterboards.ca.gov/drinking_water/certlic/drinkingwater/documents/123-tcp/sbddw17_001/isor.pdf
https://www.waterboards.ca.gov/drinking_water/certlic/drinkingwater/documents/123-tcp/sbddw17_001/isor.pdf
http://pajarosunnymesa.com/uploads/Rate%20Schedule%207-2021%20to%206-2022.pdf
https://water.ca.gov/-/media/DWR-Website/Web-Pages/Programs/Water-Use-And-Efficiency/Make-Water-Conservation-A-California-Way-of-Life/Files/PDFs/Water-Conservation-Legislation-Fact-Sheet_a_y19.pdf
https://water.ca.gov/-/media/DWR-Website/Web-Pages/Programs/Water-Use-And-Efficiency/Make-Water-Conservation-A-California-Way-of-Life/Files/PDFs/Water-Conservation-Legislation-Fact-Sheet_a_y19.pdf

COR NA| ENVIRONMENTAL
/ CONSULTING

e Consolidacién o Nuevo Sistema Comunitario de Agua Entubada y no intervenir con algunos
pozos que actualmente no tienen problemas

Se considerd la consolidaciéon o un nuevo sistema comunitario de agua entubada en combinacion con
otras alternativas porque las soluciones de consolidacién fisica y un nuevo sistema comunitario de agua
entubada tenian la clasificacion general mas alta y la segunda mas alta, respectivamente. Estas
combinaciones se consideraron para evaluar si es posible reducir los costos de consolidacién o un nuevo
sistema comunitario de agua entubada proporcionando una solucion diferente o ninguna intervencién (si
se cumplen los estandares de calidad del agua) para hogares que estdn lejos de otros. La Tabla ES-5 tiene
un resumen de esta clasificacion.
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Tabla ES-5. Resumen de la evaluacidn de las alternativas

Alternativas sin Tratamlento Alternativas de Tratamlento Combinacldn de Alte rnativas
Consolidacion o T
Consolid N
Nuevo Tratamlent Consolidaciono | Muevo Sistema Conslidacion o Sistema é;:;:.a;:";
Consolidaclon Sktema Reemplazar | o delagua Nuevo Sistema Comunita rio de Nuevo Sistema Agua Entubads v No

Criterios Fisicacon | Comunitario Pozos donde sale Tratamlento de|  Comunitariode | Agua Entubada y | Comuritario de Inler\rg:u"ircnnﬁlgl.rgs Pozos|
FOU/POE Agua Entubada y | Trtamiente del | Agus Entubada y que A ctus Imente no Tienen

Springfleid de Agua Existentes del pozo Reemplazar Pozos | Agua Donde Sale | Tratamiento de Froblemas.

Entu bada Existentes del Pozm POWPOE

Becas para cubrir todos los hogares

Costos iniciales

Costas anuales de operacian y mantenim ienta

Tarifa de agua mensual estimada para cada hogar
Tiempo de implementacidn, incluso el tiempo estimado
para los permisos relevantes

Consideraciones y desaflos de implementacidn
Sostenibilidad / fiabilidad a largo plazo
Lz solucidn aplica 2 todos los hogares

Recomendado para may or consideracidn Si Si Mo Na No Na Na Na Si
Menos ; .
No se puede - Mecesita mas
h sogtenible que . A .
o se puede proporcionar olaente la | Mo se pueden investigacion. Podria
proparcionar agua potable de consolicacidn redugitl los reducir los cogtos
agua potable maners ) Mo es una iniciales y de operacion
de rmanera confistle atodss| fisica Y solo COROSeN | .\ ieidna largo | y mantenimiento, pero
Afternativa Sequnda carfiatie a Tiene un | les casas en o hay relacion conla plazo y pued% ¥ puede ser mal:n?s
Resumen récomendada attemativa todas las costo muy wree o oportunidades | consofidacion LIe no Sea resistente / sostenible
recomendada atto Proyecto; limitadas para | fisica También que -
casasen el eligibilidad de ) elegible para que proporcionar una
. reducir los hay ofros . :
area del becas depende ’ . becas estatales | conexion aun sisterma
dei . costos de inconveni entes -
pray ecto ingreses; consolidacian camunitario de agua
costos :"f'D:‘M “on N bz o entubada para todos los
5 on muy aitos D\Ul hOga.I'ES.
NUEV

Descripcidn
_Fa\mrahle
Algo favorable
Menos favorable

_Nafa\mrahle
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Alternativas recomendadas para mayor consideracion

Al considerar todos los criterios, la_alternativa recomendada para mayor consideracidon es la
consolidacion fisica con el Proyecto de Springfield. Esta alternativa se clasifica por encima de un nuevo
sistema comunitario de agua entubada porque el costo inicial es mas bajo, el costo continuo para los
residentes es el mismo y es probable que la consolidacién con un sistema comunitario de agua entubada
existente sea mas sostenible porque la infraestructura y la capacidad técnica y administrativa se
compartirian con ese sistema. También, un nuevo sistema comunitario de agua entubada
probablemente sélo calificaria para becas estatales si la consolidacion fisica no es viable. Ambas
Opciones A y B para la consolidacion fisica deben considerarse mas a fondo, aunque la Opcién B es la
opcidn preferida. Opcidén B se clasifica mejor como una solucion confiable y de largo plazo, ya que el drea
del proyecto también se consolidaria con sistemas que tienen fuentes de agua subterranea que estan en
zonas mas alejadas de la costa y pueden ser menos vulnerables a la intrusién de agua de mar. Sin
embargo, la Opcién B depende de la finalizacién de un proyecto de consolidacién entre los sistemas
Sunny Mesa y Pajaro, que no tiene una fecha de inicio. Por lo tanto, la Opcidn A se debe considerar junto
con la Opcidon B en el caso de que la Opcidon B no pueda llevarse a cabo porque, por ejemplo, se
determina que la consolidacién entre los sistemas de Sunny Mesa y Pajaro no es factible o su linea de
tiempo de implementacion se retrasa sustancialmente. Ademas, la capacidad de implementar cualquiera
de las opciones depende de la finalizacidn exitosa del Proyecto de Springfield. Si por alguna razén esta
alternativa no es viable se retrasara sustancialmente, entonces se puede considerar la otra alternativa de
formar un nuevo sistema comunitario de agua entubada.

Puede ser ventajoso para los hogares utilizar becas del estado que puedan estar disponibles para
destruir pozos domésticos existentes si se elige la consolidacion fisica, ya que evitaria la contaminacion
del agua superficial del acuifero del pozo, evitaria los costos de mantenimiento del pozo vy
potencialmente proporcionaria beneficios a la comunidad como el apoyo a la gestién de los acuiferos
para limitar la intrusién de agua de mar. Sin embargo, los propietarios pueden decidir continuar usando
su pozo para riego y conectarse al Proyecto de Springfield para el uso de agua dentro de sus hogares.
Para que los propietarios continlen usando pozos domésticos para el riego, se necesitaria instalar un
dispositivo antirreflujo que se estima en $2,340". Las modificaciones a la plomeria de las instalaciones
necesarias para separar las tuberias de agua exteriores de las tuberias de agua de uso interior pueden
generar costos adicionales que el propietario podria tener que cubrir. Ademas, el dispositivo antirreflujo
deberia probarse anualmente, lo que actualmente cuesta $90 por afio. Al decidir mantener o destruir
pozos domésticos, los miembros de la comunidad deben considerar la edad de su pozo, ya que los pozos
domésticos pueden tener una vida Util promedio de 30 a 50 afios®. Los pozos domésticos poco profundos
en el drea pueden ser afectados por la intrusidn de agua de mar en el futuro.

Aunque las otras alternativas independientes, como el reemplazo de pozos existentes, tratamiento del
agua donde sale del pozo, y tratamiento de POU/POE, tienen ventajas con respecto a uno o mas de los
criterios, se clasifican como menos favorables o desfavorables con respecto a su capacidad para
proporcionar una solucién para todos los hogares, proporcionar agua potable de manera confiable y
sostenible y / o proporcionar un solucién econdmica. Dado que estos criterios son sumamente

'En base de: California Water Board, “2021 Drinking Water Needs Assessment” Accedido el 10 de agosto del 2021,
https://www.waterboards.ca.gov/drinking_water/certlic/drinkingwater/documents/needs/2021_needs_assessmen
t.pdf. Esta cifra incluye un factor multiplicador regional de 1.3 y una contingencia de 20%.

’Re/Max Executive Realty, “Well Inspections: Buying a Home with a Well”, Accedido el 28 de mayo del 2021,
https://www.maxrealestateexposure.com/buying-home-with-well/
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importantes, estas alternativas por si solas no se recomiendan. Ademas, no se recomienda combinar
estas alternativas con la consolidacion fisica o el desarrollo de un nuevo sistema comunitario de agua
entubada por muchas de las mismas razones por las que no se recomiendan como alternativa
independiente. Ademads, es posible que Ila combinacién de alternativas no pueda reducir

significativamente los costos de consolidacion con el Proyecto de Springfield o el desarrollo de un nuevo
sistema comunitario de agua entubada.

Puede ser posible reducir los costos iniciales de las opciones de la consolidacién fisica o el desarrollo de
un nuevo sistema comunitario de agua entubada al no proporcionar una intervencion para grupos de
hogares que estan (i) geograficamente distantes de otros hogares y (ii) servidos por pozos con calidad de
agua adecuada. Debido a la disponibilidad limitada de datos sobre la calidad del agua para los pozos que
sirven a los hogares geograficamente distantes, actualmente no es posible estimar la ubicacion y el
numero de hogares que se podrian excluir del proyecto. Por lo tanto, se recomienda que se investigue
mas a fondo la calidad del agua en los pozos que sirven a estos hogares antes de que esta alternativa se
considere una opcién viable. Ademas, incluso si se cumplen actualmente los estandares de calidad del
agua, la calidad del agua en estos pozos podria cambiar y no cumplir con los estandares de agua potable
en el futuro debido a la intrusidn de agua de mar o la migracion de la pluma contaminante, lo que debe
considerarse antes de optar por esta opcion.

Siguiente Fase del Proyecto

Este Informe Preliminar es el tercer objetivo completo en el proceso por fases para producir un Informe
Final sobre este estudio. Un resumen de las fases del trabajo se muestra en la tabla ES-6. Antes de este
Informe Final, Corona desarrollé un Informe Preliminar, un Informe Preliminar Administrativo, y un
Resumen de las Alternativas. Los representantes de la Mesa Estatal del Control de Recursos Hidricos, la
Oficina de Salud Ambiental del Condado de Monterey, y el Distrito de Servicios a la Comunidad de Pajaro
Sunny Mesa revisaron el Informe Preliminar, el Informe Preliminar Administrativo, y el Resumen de
Alternativas. El Informe Preliminar también se hizo disponible a los miembros de la comunidad para que
dieran sus comentarios. Los hallazgos claves también se presentaron en pldticas comunitarias, durante
las cuales los miembros de la comunidad hicieron preguntas y brindaron informacidn. Este Informe Final
incorpora las revisiones del Informe Preliminar basadas en los aportes de las partes interesadas y los
miembros de la comunidad. Los resultados de este producto final se presentaran a los miembros de la
comunidad.
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Tabla ES-6. Los pasos del proyecto y linea de tiempo.

Tarea feb mar abr mayo | junfjul agofsep oct/nov
Alcance de Trabajo s
Informe del Resumen de las [+ | Zas )
Alternativas
Informe Preliminar Administrativo E
e
Informe Preliminar

e

Informe Final

[iry
'\0
I
/1

indica un objetivo
indica platica comunitaria

] . . . .
=] indica comentarios de la comunidad

“Mesa Estatal del Control de Recursos Hidricos, Condado de Monterey, y el Distrito de Servicios a la
Comunidad de Pajaro Sunny Mesa revisioén y comentarios
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